Дело № 2-3618/15                              

Р Е Ш Е Н И Е

                ИМЕНЕМ РОССИЙСКОЙ ФЕДЕРАЦИИ

ДД.ММ.ГГГГ
районный суд г.Н.Новгорода в составе 

Председательствующего судьи С.В.

при секретаре ФИО4
с участием истца, 

рассмотрев в открытом судебном заседании гражданское дело по иску ФИО3 к обществу с ограниченной ответственностью «Домоуправляющая компания <адрес> 2» о возложении обязанности заключить договор, взыскании компенсации морального вреда, 

У с т а н о в и л:     

Истец обратился в суд с иском к ОАО «Домоуправляющая компания <адрес> 2», просил обязать ответчика заключить с ним договор на оказание услуг – удостоверить доверенность, выданную ФИО2, за <данные изъяты> руб. в течение 7 дней со дня вступления решения в окончательной форме; взыскать с ответчика компенсацию морального вреда. В обоснование заявленного указал следующее: управление многоквартирным домом, в котором проживает истец, осуществляет ООО «ДК». Истец обратился к ответчику для удостоверения доверенности, выданной ФИО2 Истцу в удостоверении доверенности было отказано с указанием на то, что домоуправляющие организации не наделены полномочиями по удостоверению доверенностей. ДД.ММ.ГГГГ. истец обратился в письменной форме к ответчику с просьбой удостоверить доверенность, на что получил отказ. 

Истец в судебном заседании иск поддержал в полном объеме.

Представитель ответчика в судебное заседание не явился, о времени и месте рассмотрения извещен надлежащим образом, представил заявление о рассмотрении дела в его отсутствие, а также возражения на иск.

Выслушав объяснения истца, исследовав письменные доказательства и дав оценку в их совокупности, суд считает, что иск подлежит частичному удовлетворению.

Как следует из материалов дела, истец зарегистрирован и проживает по адресу: г. Н. Новгород, <адрес>. Управляющей организацией многоквартирного <адрес> г. Н. Новгорода является ООО «Домоуправляющая компания», что подтверждается протоколом общего собрания собственников помещений в многоквартирном доме от ДД.ММ.ГГГГ. 

Согласно ст. 53 ГПК РФ доверенности, выдаваемые гражданами, могут быть удостоверены в нотариальном порядке либо организацией, в которой работает или учится доверитель, товариществом собственников жилья, жилищным, жилищно-строительным или иным специализированным потребительским кооперативом, осуществляющим управление многоквартирным домом, управляющей организацией по месту жительства доверителя, администрацией учреждения социальной защиты населения, в котором находится доверитель, а также стационарного лечебного учреждения, в котором доверитель находится на излечении, командиром (начальником) соответствующих воинских части, соединения, учреждения, военной профессиональной образовательной организации, военной образовательной организации высшего образования, если доверенности выдаются военнослужащими, работниками этих части, соединения, учреждения, военной профессиональной образовательной организации, военной образовательной организации высшего образования или членами их семей. 

ДД.ММ.ГГГГ. истец обратился в ООО «Домоуправляющая компания » для удостоверения его подписи на доверенности, однако в предоставлении указанной услуги ему было отказано.

Проанализировав представленные доказательства, суд приходит к выводу, что указанный отказ противоречит нормам ст. 53 ГРК РФ, поскольку у истца было право выбора организации, осуществляющей удостоверение доверенности, в том числе и управляющей организацией по месту жительства доверителя.

В соответствии с п. 1 ст. 185 ГК РФ доверенностью признается письменное уполномочие, выдаваемое одним лицом другому лицу или другим лицам для представительства перед третьими лицами.

В соответствии с ч. 1 ст. 15 Закона РФ "О защите прав потребителей" моральный вред, причиненный потребителю вследствие нарушения изготовителем (исполнителем, продавцом, уполномоченной организацией или уполномоченным индивидуальным предпринимателем, импортером прав потребителя, предусмотренных законами и правовыми актами Российской Федерации, регулирующими отношения в области защиты прав потребителей, подлежит компенсации причинителем вреда при наличии его вины.

При решении судом вопроса о компенсации потребителю морального вреда достаточным условием для удовлетворения иска является установленный факт нарушения прав потребителя.

Удовлетворяя требования истца о взыскании с ответчика компенсации морального вреда, суд исходит из того, что, поскольку факт нарушения прав истца как потребителя судом установлен, с учетом характера причиненных потребителю нравственных страданий, исходя из принципа разумности и справедливости взыскал в пользу истца с ответчика компенсацию морального вреда в размере <данные изъяты>.

В соответствии со ст. 98 ГПК РФ с ответчика в местный бюджет подлежит взысканию государственная пошлина <данные изъяты>.

На основании изложенного и руководствуясь ст.ст.194 –199 Гражданского процессуального кодекса Российской Федерации, суд 

р е ш и л: 

Исковые требования ФИО3 удовлетворить частично. 

Обязать Общество с ограниченной ответственностью «Домоуправляющая компания» удостоверить доверенность, выданную ФИО3 на имя ФИО2, в течение семи дней со дня вступления решения в законную силу.

Взыскать с Общества с ограниченной ответственностью «Домоуправляющая компания » в пользу ФИО3 компенсацию морального вреда <данные изъяты>.

В удовлетворении остальной части иска ФИО3 отказать.

Взыскать с Общества с ограниченной ответственностью «Домоуправляющая компания » государственную пошлину в местный бюджет в размере <данные изъяты>.

Решение может быть обжаловано сторонами в апелляционном порядке в Нижегородский областной суд через районный суд в течение месяца с момента изготовления решения в окончательной форме. 

Председательствующий: подпись

Копия верна.

Решение не вступило в законную силу.

Судья <адрес>
суда г. Н. Новгорода                    С. В. Солодовникова

